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En qué comunidades compensa
presentar la renta de 2022
sin tener obligacion de hacerlo

Los contribuyentes mas beneficiados puedenrecibir casi 300 euros por lapresentacion

PABLO SEMPERE
MADRID

Los contribuyentes que
hayan ingresado menos de
22,000 euros en el afio fiscal
2022, por regla general, no
estan obligados a presentar
la declaraci6n de la renta.
Sin embargo, debido a las
modificaciones normativas
que llevaron a cabo varias
comunidades durante el pa-
sado ejercicio, en algunas
regiones la presentacién
voluntaria puede dar lu-
gar a alegrias en forma de
devoluciones de hasta casi
300 euros. Por ello, el Re-
gistro de Asesores Fiscales
(REAF) del Consejo Gene-
ral de Economistas anima a
revisar cada caso concreto
con el objetivo de ver sila
cuota a pagar del IRPF es
inferior ala de la retencién
aplicada. “En caso de que
asi sea conviene presentar
1a declaracién para recibir
ese dinero”, explica Rubén
Gimeno, director del servicio
de estudios del REAF.

Los asesores fiscales
presentaron ayer el docu-
mento sobre la campana de
rentay patrimonio 2022, en
el que repasan las noveda-
desnormativas, doctrinales
y jurisprudenciales. En su
analisis, los expertos con-
firman que son ocho las co-

munidades auténomas en
las que los contribuyentes
sin obligacién de declarar
pueden recibir retornos. Son
‘Andalucia, Canarias, Castilla
v Ledn, Galicia, Madrid, Mur-
cia, La Rioja yla Comunidad
Valenciana. Las cuantias a
devolver, siempre para el
caso de un contribuyente
soltero, sin hijos y menor de
65 afios con unarentabruta
de 19.000 euros, oscilan en-
tre 20 euros de Murcia ylos
289 de Canarias.

Larazén de estos ajustes
estd en las deflactaciones,
las bajada de tipos y las ac-
tualizaciones de los minimos
personales y familiares que
hanpuesto en marcha varias
autonomias durante 2022
con el objetivo de aliviar a
sus contribuyentes frente a
la elevada inflacién registra-
da en el ejercicio. En un prin-
cipio, detalla Gimeno, han
tenido mayores retenciones
porque se les ha aplicado la
tarifa estatal. Sin embargo,
las correcciones posterio-
res que se hacen sobre las
tarifas de las comunidades
provocan que la declaracién
salga adevolver en aquellas
regiones que han deflactado
omodificadola tarifa.

En el resto de regiones,
es decir, Aragén, Asturias,
Balares, Cantabria, Casti-
1la-La Mancha, Catalufa y

Cémo afecta lainflacion en el IRPF de las rentas de menos de 22.000 euros

Efecto de la deflactacion y actualizacién de los minimos en el IRPF ‘

Ejemplo para una persona con:

Renta bruta 19.000 €, soltero/a, sin hijos y menor de 65 afios

Comunidad* Eneuros mmm IRPF RETENCION  DIFERENCIA

@ canarlas Presento la declaracién 1.823,22 | i 211280 28958 =
@ madrid 1.970,40 2.112,80 14240 3
Y Galicla 2.031,54 2.112,80 81,26 E
@ com. valenciana 2.042,49 2.112,80 70,31 <
& LaRioja . 206557 2.112,80 47,23 g
© Andalucia 2.076,89 2112,80 3591 &
€ castllayLeon 207894 2112,80 2386 o
@ murca twe £ 200279 2112,80 2001 ©
@ Aragon No la presento 211344 2.112,80 064 .
& Cantabria 4 211344 2112,80 0,64 §
@ cast-LaMancha ‘ 211344 2.112,80 064 =
@ Extremadura 213016 2112,80 1736 &
@ hsturias 2147,94 2112,80 3514 %
& Baleares 2.160,21 2112,80 4741 3
& cataluia o 2.182,44 § . 2.112,80 6964 o

] 500 1.000 1500 2.000
Fuente: REAF. (*) Pals Vasco y foral propio BELEN TRINCADO / CINCO DIAS

Extremadura, es mejor no
presentar la declaracién si
no se esta obligado a ello,
va que los contribuyentes
se enfrentarian a pagos de
entre 0,64 euros en Aragon,
Cantabriay Castilla-La Man-
chay casi 70 euros en Cata-
luna. De hecho, recuerdan
desde el REAF, los obligados
tributarios que se encuen-
tren por debajo de los 22.000
euros pero que tengan que
declarar por tener rentas
inmobiliarias imputadas o

subvenciones y ayudas pu-
blicas se veran perjudicados
por este disefio.

Por todo ello, destacan
desde el REAF, es impor-
tante revisar los datos fis-
cales proporcionados por
la Agencia Tributaria antes
de confirmar el borrador
de la declaracién, algo que
también recomienda el or-
ganismo del Ministerio de
Hacienda.

Durante la presentacién
del documento que recoge

cerca de 90 sugerencias, el
presidente del REAF, Agus-
tin Fernandez, insistié en
que “seria necesario actua-
lizar el importe exento de
los gastos de locomocién y
de los vales de comida de
los asalariados”. Segun de-
tallan los asesores fiscales,
desde el afio 2005 no se han
Trevisadolos importes de los
gastos de locomocién que
estan exentos de tributa-
cion, fijados en 0,19 euros
por kilémetro. Esta cifra,

en un contexto ademas de
fuerte inflacién, ha quedado
desfasada, ya que en prome-
dio hoy son necesarios 0,47
euros por kilémetro.

Lo mismo sucede con
los rendimientos del tra-
bajo exentos por gastos
de comedor de empresa 0
vales de comida, siempre
que la cuantia no supere
los 11 euros diarios, ya que
apartir de esta cifra habria
retributacién en especie por
el exceso.

El Supremo permite al trabajador rescindir
el contrato por retraso en el pago del sueldo

AGENCIAS
MADRID

La Sala de lo Social del
Tribunal Supremo ha dic-
tado una sentencia en la
que determina que un re-
traso “grave” y reiterado
de la empresa en el pago
del salario a un trabajador
justifica que este resuelva
su contrato de trabajo y
sea indemnizado con una
cantidad equivalente a la
del despido improcedente

El fallo del Supremo,
con el que unifica doctri-

na, parte de unrecurso de
casacion presentado por
un trabajador al que la em-
presa enla que trabajabale
pago su salario, durante un
afo, con unamedia de 10,5
dias de retraso. La empresa
en cuestién tenia deudas
conla Tesoreria General de
la Seguridad Social y reci-
bia apremios, embargos y
requerimientos de pago
por parte de la Agencia
Tributaria.

El trabajador solicité a
los tribunales que decla-
raran que ese retraso enel

pago de su salario era causa
para extinguir el contrato
de trabajo y condenar ala
empresa al pago de una in-
demnizacién.

Pero el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid
(TSJM), en una sentencia
previa a la del Supremo,
negé tal derecho al traba-
jador al considerar que el
promedio de retraso en el
abono del salario “no era
excesivo”, y que, al ser una
practicareiterada, era “per-
fectamente previsible”, te-
niendo ademds en cuenta

https://lectura.kioskoymas.com/cinco-dias/20230413

que la empresa atravesaba
dificultades econémicas.
El Supremo, por el con-
trario, no comparte este ar-
gumentoy anula el fallo del
TSJM al entender que de-

El fallo ordena
indemnizar

al empleado
como despido
improcedente

morar durante un afio com-
pleto el pago del salario en
una media de 10,5 dias “es
suficiente para declarar la
existencia de causas para
extinguir el vinculo laboral
ainstancia del trabajador,
Ppues el que el empresario
abone lanémina en elmo-
mento que corresponda es
una obligacién legal” reco-
gida en el Estatuto de los
Trabajadores.

Esmas, al contrario que
lo que habia sentenciado
anteriormente el TSJM
“Concurre tal gravedad

cuando el impago de los
salarios no es un mero re-
traso esporadico, sino un
comportamiento persisten-
te, de manera que la grave-
dad del incumplimiento se
manifiesta mediante una
conducta continuada del
deber de abonar los sala-
rios debidos”, apunta la
sentencia del alto tribunal.

En concreto, y en lo que
se refiere a este litigio, con-
dena ala empresa a abonar
al trabajador 48.232,73 eu-
ros en concepto de indem-
nizacion.
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