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La normativa de espectdculos,
una asignatura pendiente

Es necesario una nueva regulacion que sitie en el epicentro
al artista, al promotor y al espectador

Rodrigo Gallego Garcia asociado del area

dedeporte y

nlas ult 1anas
han sido diversaslas
instancias guberna-
mentales, adminis-
trativas y sectoriales
que se han felicitado
por la consecucién
de avances significa-
tivos en el desarrollo del denominado
Estatuto del Artista. Por el contrario,
no existe espacio en la agenda politi-
cani en los medios de comunicacién
para una reforma del marco regula-
torio de los espectaculos publicos, a
pesar de que urge su actualizacién,
asi como una cierta sistematizacién
de su contenido.

A la par, se precisa un reconoci-
miento profesional, e incluso social,
dela figura del promotor de concierto.
Decimos que urge su actualizacion
porque larealidad bajo la cual se pro-
mulgé el todavia vigente Real Decreto
2816/1982 era otra bien distinta. Era
la Espana del Mundial del 82 y del
Rock & Rios, pero es evidente gue hoy
en dia todo ha cambiado de manera
sustancial. Incluso la mayoria de la
abundante normativa autonémica
adolece de una falta de conexién con
los usos e intereses de los profesiona-
les que se dedican al show business.

Asi, cuando hablamos de musica
en directo en nuestro pais nos encon-
tramos ante una auténtica industria
que, sin lugar a dudas, es mas mo-
derna y profesionalizada de lo que
muchos piensan. Una industria gue
siempre ha tenido como referente el
modelo anglosajén y a la que todavia
le queda mucho margen de mejora a
nivel juridico por diversos motivos,
algunos de los cuales apuntamos a
continuacién.

Y es que la normativa resulta dis-
persa y convendria su homogeneiza-
cién y refundicién, evitando tener que
acudir constantemente a textos tan
dispares como el Codigo Técnico de
la Edificacién o aquellos que versan
sobre la defensa de los consumidores
y usuarios.

La sentencia dictada en el desgra-
ciado y tristemente recordado caso
Madrid Arena marcé el camino a se-
guir en términos de responsabilidad
civil y penal, pero resultan un tanto
imprecisas y escasas las referencias
legislativas a esta cuestion.

/Quién esrealmente el organizador
de un evento musical? No existe una
definicién clarajuridicamente hablan-
do y, es mas, la normativa tributaria
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ha venido a sembrar mayor confusion
al respecto cuando ha abordado la
figura del promotor, siendo multiples
agentes del sector los que tratan de
arrogarse tal condicién a la hora de
beneficiarse de los incentivos fiscales
que serecogen en los articulos 36 y 39
delaLey del Impuesto de Sociedades,
pero pocos los que desean asumir
todas las responsabilidades que con-
lleva la produccién de un concierto.

Enrelacién con el desamparo que
sufre el promotor musical nacional
frente a los abusos e imposiciones de

La normativa
resulta dispersa

y convendria su
homogeneizacion,
evitando tener
que acudir
constantemente a
textos dispares
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las grandes estrellas internacionales,
deberian encontrarse soluciones le-
gales que favorecieran a los primeros
y atrajeran el fuero y la jurisdiccién
anuestro territorio cuando la actua-
cidn se produce dentro de nuestras
fronteras.

Por ultimo, dado que es complica-
do trasladar integramente el importe
delos cachés al precio de las entradas,
habria que incentivar aiin méasla cap-
tacion de inversion privada.

En conclusion, la industria de la
musica en directo necesita una mayor
atencién y debe ser un objetivo com-
partido por todos los que trabajamos
enella el de consensuar unanuevare-
gulacion que sitie en su epicentro no
solo al artista, sino también a figuras
tan fundamentales y decisivas, como
la del promotor, que creariqueza y
empleo a la par que se constituye en
indispensable agitador cultural, y la
del espectador, que tiene derecho a
entretenerse con las mayores garan-
tias y a gozar del sentimiento musical
en sumaxima expresion.

En definitiva, es necesario unare-
gulacidén que asuma la dualidad de
una industria tan particular y unica
en la que confluyen el arte y el nego-
cio como esta.*

Es accidente laboral el
sufrido al volver de fin
de semana el domingo

Unjuzgado entiende que adelantar el
regreso allugar de trabajo para evitar el
mal tiempono altera el motivo del viaje

PATRICIA ESTEBAN
MADRID

El accidente laboral in iti-
nere es aquel que se produ-
ce durante el trayecto del
domicilio del empleado al
centro de trabajo o vicever-
sa. La casuistica puede ser
enorme, por lo que los tri-
‘bunales han ido perfilando
los limites de este concep-
to. En unareciente senten-
cia, un juzgado de Bilbao ha
dictado que un siniestro
de tréfico acaecido un dia
de descanso (domingo) es
accidente laboral porque
el conductor se dirigia
hacia su lugar de trabajo
en Etxebarri (Bizkaia) tras
pasar el fin de semana con
su familia en Madrid.

El fallo desestima la de-
manda interpuesta por la
mutua Asepeyo contra la
resolucién del Instituto Na-
cional de 1a Seguridad So-
cial (INSS) que declar6 que
la baja del trabajador tenia
su origen en un accidente
laboral. El juez considera
que el desplazamiento en
domingo tenia como objeto
incorporarse a la manana
siguiente al puesto de tra-
bajo a las 8.00 horas evi-
tando el riesgo de nevada
que anunciaba la previsién
meteoroldgica. Por tanto,
concluye, no existieron mo-
tivos para excluir el carac-
terlaboral del siniestro. “El
trabajador iba a tener que
enfrentar el mismo trayec-
to en el cual se produjo el
accidente mas tarde o mas
temprano”, afirma enlare-
solucién.

Segun recoge el relato
de la sentencia, el trabaja-
dor residia entre semana
en Bilbao y prestaba ser-
vicios en una empresa de
proyectos de infraestruc-
turas y energias renovables
situada en Etxebarri. Los
fines de semana se despla-
zaba al domicilio familiar
en Madrid. El domingo,
28 de noviembre de 2021
tuvo un accidente de tra-
fico hacia las 16.30 horas
en el trayecto de vuelta a
su residencia en Bilbao.
Habia adelantado el re-
greso porque la previsién
meteorologia del lunes, 29
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de noviembre apuntaba la
presencia de precipitacio-
nes en forma de nieve,

Tras el siniestro, el
trabajador estuvo casi
dos meses de baja por un
“latigazo”. A solicitud del
empleado, el INSS declard
que la contingencia tenia
un origenlaboral y que Ase-
peyo era responsable de
abonarle la prestacion eco-
némica correspondiente.

El Juzgado de lo Social
de Bilbao rechaza la de-
manda de la mutua. Elma-
gistrado acoge en su resolu-
cion la doctrina de la Sala
Cuarta del Tribunal Supre-
mo y concluye que, en el
caso analizado, el motivo
laboral del desplazamiento
no queda desvirtuado por
el hecho de que el emplea-
do hubiera adelantado la
vuelta para evitar las frias
temperaturas de lamadru-
gada del lunes.

El trabajador
decidi6 volver el
domingo y no el
lunes porque se
preveia nieve

Para el juzgado, lo
relevante es que
el trayecto debia
realizarse y el
destino eralaboral
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