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dan Gnicamente el 13%, casi 10
puntos porcentuales menos. Es
decir, Espafia fue el sexto pais
con mayor peso de la contribu-
cion de las compaiiias, solo por
detras del 26,6% de Francia, el
25,3% de Estonia y Republica
Checa, el 24% de Italia y el 23,9%
de Suecia.

En términos generales, con su

to sobre bienes inmuebles, asi co-
mo la tasa por las primas de se-
guros. Las cotizaciones sociales
tampoco favorecen la reduccion
de la desigualdad porque estdn
topadas por arriba y por abajo.
Aunque un contribuyente gane
poco tiene que pagar un minimo,
mientras que si gana mucho solo
pagard por un maximo. En todos
los casos, el porcentaje destinado
a este componente de la factura
fiscal representa el 6,35% de los
salarios.

Esto confirma que la progre-
sividad del sistema fiscal espafiol
pierde eficiencia y operatividad
a causa de varias figuras tributa-
rias. Segin los analistas, ocurre
asi porque los impuestos indirec-
tos elevan el tipo efectivo para las
familias con menos recursos, ya
que tienen que destinar casi to-

Un camarero en la Plaza Mayor
de Vic el 4 de diciembre.
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40,2%, Espana fue el decimocuar-
to pais con “una cuia fiscal total
mas elevada”. Sin embargo, como
sucede con la presion fiscal, toda-
via sigue lejos de Bélgica (52,7%),
Alemania (47,9%), Austria (47,2%),
Francia (46,8%) e Italia (45,1%).

da su renta o una parte muy im-
portante de esta al consumo. En
el caso de las rentas altas, aunque
en términos absolutos la cifra es
mayor, el peso relativo sobre los
ingresos es mucho menor, por lo
que el tipo efectivo cae. En cam-
bio, el tipo impositivo de los tribu-
tos directos, entre los que destaca
el IRPF, si escala de forma gradual
amedida que avanzan los tramos
de renta.

En cualquier caso, el informe
advierte de que es esencial con-
siderar no solo el nivel de ren-
ta, sino también el tipo de hogar
cuando se analiza la carga tribu-
taria de los espafioles. De lo con-
trario, puede llegarse a la conclu-
sién equivocada de que el IRPF
es regresivo, algo “que no sucede
en ningln caso si se considera un
mismo tipo de unidad familiar”.
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La deduccion por compra de
vivienda crece por primera vez

Los contribuyentes
que adquirieron una
casa antes del fin

de la ventaja fiscal

se descontaron 2.100
millones en 2022

P.S.
Madrid

El endurecimiento de la politi-
camonetaria, conla consecuen-
te subida de los tipos de interés
que empezd a registrarse en el
ano 2022, rompio de lleno con
una de las tendencias mas in-
quebrantables del panorama
inmobiliario y tributario espa-
fiol. Por primera vez en 10 afios
aument6 el volumen deducido
por los espafioles en el IRPF de
aquellas cantidades satisfechas
por compra de vivienda habi-
tual, una rebaja fiscal que, des-
de 2013, se mantiene en régimen
transitorio.

Si en 2021 los contribuyentes
se descontaron un total de 1.863
millones de euros, un ejercicio
después la cifra ascendi6 hasta
los 2.131 millones, un sélido au-
mento de més del 14% tras varios
afios consecutivos con descensos
cercanos al 10%. Este es, tal y co-
mo certifican las tltimas estadis-
ticas de la Agencia Tributaria —
publicadas ayer— la primera al-
za que se registra desde el punto
y final del régimen especial por
inversién en primera vivienda.

A partir del afno 2013, en
uno de los planes de ajuste del
expresidente Mariano Rajoy,
el Gobierno suprimié para los
nuevos préstamos hipotecarios
la deduccioén por compra de vi-
vienda habitual, uno de los bene-
ficios fiscales con mas peso has-
ta el momento para los particu-
lares. Entonces, los descuentos
anuales superaban los 3.000 mi-
llones de euros en conjunto, un
volumen que fue bajando paula-
tinamente de forma continuada
ejercicio tras ejercicio. La ten-
dencia era logica, ya que el ni-
mero de ciudadanos que tenian
derecho a esta ventaja iba redu-
ciéndose poco a poco —a medi-
da que iban cumpliendo con el
pago del préstamo hipotecario—
en un contexto de inflacién con-
trolada y de tipos estables.

Esto termind en 2022, un ejer-
cicio en el que los tipos de inte-
rés escalaron hasta cerrar en el
2,5% debido al endurecimiento
de la politica monetaria, llevado
a cabo por el Banco Central Eu-
ropeo (BCE) para intentar con-
trolar la crisis inflacionista. El re-
flejo de eso en el alza del euribor
impact6 sobre las hipotecas mix-
tas y variables. De hecho, llevé a
que un préstamo medio, sujeto a
tipos variables, se encareciese in-
cluso en mas de 220 euros men-

La Agencia Tributaria de Madrid este miércoles. MGUEL osEs (EFE)

suales, con un sobrecoste que su-
pondria un aumento superior a
los 2700 euros en un afio. Estas
subidas en las cuotas, como es 16~
gico, impactaron de lleno en las
deducciones previstas.

La rebaja cerré el grifo en
2013 para los nuevos préstamos.
Sin embargo, aquellos propieta-
rios que habian rubricado el cré-
dito en los ejercicios previos pu-
dieron (y pueden) seguir dedu-
ciéndose tanto el capital como
los gastos vinculados a los segu-
ros asociados a la propia hipo-
teca hasta que esta se salde. En
concreto, podian desgravarse el
15% de lo aportado (incluido ca-
pital e intereses) en el afio fiscal,
hasta un miximo de 9.040 euros
anuales.

Asi, Hacienda devolvia hasta
1.356 euros, o el doble (el 15% de
18.080 euros) en el caso de que
el préstamo estuviese a nombre
de dos titulares que presentan la

El Gobierno de
Mariano Rajoy
elimino este
beneficio en 2013

Antes de su fin,
elcoste de esta
medida superaba
los 3.000 millones

declaracion de larenta de forma
individual.

Los sucesivos Gobiernos que
se formaron en Espaiia a partir
de 2013 han incluido con carac-
ter puntual en sus Presupuestos
Generales del Estado el coste fis-
cal de esta medida. En las 1lti-
mas cuentas publicas, del afio
2023, el impacto de la deducciéon
rondaba los 850 millones de eu-
ros, con efectos positivos para
casi tres millones de familias. No
obstante, lo normal ha sido que
enlos Presupuestos esta estima-
cién haya ido reduciéndose con
el tiempo. Y es que, como deta-
1la el famoso libro amarillo que
resume las cuentas ptblicas, la
caida del impacto estimado del
beneficio fiscal se explica “por
razones obviasy en consonancia
con la tendencia de su paulatino
descenso desde 2013, afio a par-
tir del cual solo se mantiene en
dicho régimen transitorio”.

Sien 2010 laresaca de la bur-
buja inmobiliaria propicié que
unos siete millones de contri-
buyentes disfrutaran de esta
facilidad fiscal, con un impac-
to de 5.000 millones para las ar-
cas, hoy son menos de la mitad.
Aunque la crisis inflacionista y
el viraje radical en la politica
monetaria para contrarrestar-
la han hecho que, inesperada-
mente, el coste de esta medida
para las arcas publicas haya au-
mentado en los ultimos tiempos.
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